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Homunanus |. «[lepeBoa mpo3an4eckoro TeKCTa ¢ HCMAHCKOI0 S3bIKA HA PYCCKHUI S3BIK»

TekcT Ha HCITaHCKOM SI3bIKE IPEACTABIIIET cO00M (PpparMeHT cTaThH, MOCBAIIEHHON
MyOIMKAIMY OYePEeTHON KHUTM U3BECTHOTO MCIIAHCKOTO JKypHAIKNCTa U IucaTens Ayekca
I'puxenbmo. TEKCT COEPKUT KPATKOE U3I0KEHNE OCHOBHBIX MBICIIEH aBTOPA, a TAKXKE
LUTAThl U3 €r0 KHUTH, OCHOBHOM TEMOM KOTOPOM siBisieTcss MaHunysanus B CMU.

Tekct B3sT € caiita https://www.fundeu.es/ , Ha KOTOPOM MyOIUKYIOTCS
nH(OPMAaLMOHHbIE U AHATTUTHYECKUE MaTepUaIbl, KaCaloIINeCs] HCTI0Ib30BaHU
COBPEMEHHOTO UCMAHCKOTO SI3bIKa B MEIMITHON KOMMYHHUKAIIUH.

El periodista y escritor Alex Grijelmo invita a reflexionar sobre el idioma en
su nuevo libro, Palabras de doble filo. Esa «gimnasia mental» puede ayudar a
detectar mejor la manipulacion del lenguaje que, con mayor o menor
frecuencia, se da en la politica, la publicidad y los medios de comunicacion.

Editado por Espasa, el libro retne los articulos semanales que Grijelmo publica
en El Pais y en los que, de forma amena y sin pretender sentar catedra, da cuenta
de «las cornadas» que a veces recibe el idioma, facilita antidotos para no caer en
trampas y enganos.

En su seccidén semanal de «La punta de la lengua», Grijelmo ha dedicado varios
articulos al lenguaje de los politicos, lleno de eufemismos, de palabras largas
(«externalizaciény) y «muy tramposo» con frecuencia, como podria suceder con
expresiones del tipo de «lo peor ya ha pasado» o «los ajustes han terminadoy.

El autor comprende que los politicos utilicen esas «palabras méagicas» para
«infundir optimismo. Pero tal vez muchisimos ciudadanos no las consideren
afortunadas y experimenten un gran desasosiego al comprobar que, en efecto, para
los datos del Gobierno “lo peor ha pasado” y para ellos todo sigue igual».

En las crisis econdmicas «los primeros dafios los reciben las palabras» y el autor
pone como ejemplo «austeridady», que ya no significa ‘renunciar a tener mas de lo
necesario, sino conformarse con menos de lo necesario’.


https://www.fundeu.es/
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«La austeridad siempre fue voluntaria. Sin embargo, la que vivimos ahora es
Impuesta. Y por tanto, la palabra resulta falsa. Los altos cargos de cajas, bancos o
empresas si podrian haber sido austeros, y haber renunciado a una parte de sus
retribuciones; pero eso no puede hacerlo la gente que ya vive con lo justo», dice
Grijelmo, que también ha reflejado su pasion por el lenguaje en libros como La
seduccion de las palabras o El genio del idioma.

Otro término que se presta a «usos sospechosos» es el de «puebloy, y el autor
recomienda «ponerse en guardia ante expresiones como “el pueblo quiere” o “el
pueblo aspira” porque pueden ser muy excluyentesy.

«Me da mucho miedo el uso de la palabra “pueblo”, desde siempre. Ejemplos hay
en la historia de esa horrorosa apropiacion indebida. Se suelen presentar algunos
nombres colectivos como si fueran seres homogéneos, pero en la realidad se trata
de grupos de individuos que tienen sus ideas personales y divergentes entre si»,
asevera el autor.

El crecimiento de ciertos grupos politicos, como el de Podemos en Espaiia, «ha
agitado el uso» del término «populismo» y, con frecuencia, quienes le aplican el
adjetivo «populistay a esas formaciones «no son precisamente sus partidariosy,
comenta Grijelmo.

«Hay palabras que juzgan, y a veces las presentamos como si describieran. Si un
periodista desea diferenciar entre informacién y opinion, debe tener cuidado con
ellas. “Populismo” es una palabra que, hoy en dia, juzga; y no bieny, afirma el
autor.
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Homunanus |l. «IlepeBox nmpo3anuyeckoro Tekcra ¢ GpaHIy3cKoro si3blka Ha pyCCKui
A3BIK

Texct Ha QpaHITy3CKOM sI3BIKE IPECTaBIsieT coOol (parMeHT HHTEpBbIO ¢ AHApe KoHT-
CrnonBuiieM, B KOTOpOM (pritocod pasMBIILISET O MPUPOJE MY3BIKH, CPABHUBAS €€ C IPYTUMHU
¢dopmamu nckycctBa. IHTEpBHIO BOILIO B cOOpHUK «)KM3Hb — Bels Xpynkas: HTepBbIO ¢
®pancya JI'MBonney, Beimeamuii B 2015 roxy.

Opnna u3 OCHOBHBIX 1ieTieit TBopuecTBa AHpe KoHT-CIIOHBHIIS COCTOUT B TOM, YTOOBI JIMIIIUTH
¢dmtocouro craryca HayKH Ut U30paHHBIX U MOIMYJISIPU3HPOBATH MPAKTUKY (HHUIT0COPCKOTO
pa3mblnieHus. Takas ycTaHOBKA MPEAONPEAEIINIIA CTUIIb HUHTEPBBIO, KOTOPOE N3HAYAIIBHO
MpeHa3HavyaIoCch AJIs MyOJIMKAlUY B HECTIEHUAIM3UPOBAHHOM MEPUOJNUECKOM H3/IaHUH,
aJpECOBAHHOM IIHUPOKOMY KpPYyI'y UMTATEIICH.

Extrait d’un entretien avec le philosophe francais André Comte-Sponville, dans lequel il livre
une réflexion sur la nature de la musique en la comparant aux autres formes d’expression
artistique. Cet entretien, intitulé « L'Art », est extrait de son recueil C'est chose tendre que la
vie : Entretiens avec Frangois L'Yvonnet, paru en 2015.

[...] Les notes écrites, sur la partition, sont des signes. Mais les notes entendues, non : elles ne
veulent rien dire, elles n'ont ni signifié ni référent. Elles se présentent sans rien représenter ; elles
expriment (un individu, un affect, une émotion), mais sans signifier. C'est par quoi la musique est
si proche de la vie, qui n'est pas un discours, ni un symptome, ni un symbole, mais comme
l'expression immédiate d'un vivant. Les animaux en donnent l'idée : leur comportement est
rarement insignifiant (il peut €tre compris ou interprété), sans étre pour autant, sauf exception, un
signe, qui voudrait dire quelque chose. Ils vivent dans le sensible plutot que dans le signifiant, dans
la présentation plutot que dans la représentation, dans I'antéprédicatif plutét que dans la
prédication, dans le réel plutot que dans le discours. De ce point de vue, il y a quelque chose
d'animal dans la musique, méme la plus savante, ce qui explique une part de son emprise sur nous.
Cela ressort surtout dans les moments les plus vifs, les plus rythmiques ou les plus dionysiaques,
ceux qui nous emportent. Mais les mouvements les plus lents, les plus méditatifs ou les plus
apolliniens gardent quelque chose de cette puissance paradoxale, celle d’un esprit incarné, qui est
l'esprit vrai, et comme libéré du langage : les plus beaux nous emportent aussi, quoique d'une autre
facon (qui touche moins au rythme qu'a la mélodie, et parfois moins a la mélodie qu'a I'harmonie).
On dirait un peu de vie a I’état pur, quand elle n'a plus besoin de se battre ni envie de danser,
lorsqu'elle se suffit delle-méme dans la grande paix du monde ou du vrai, comme un bonheur
tranquille ou un malheur qui se repose ... La musique est lI'art des sons, non des signes : le silence,
tel que je I'entends, n'est pas son contraire, mais son ¢lément.

S’agissant maintenant du temps et de I’éternité, le paradoxe est moins grave qu’il n’y parait. La
musique, comme tout réel, n’existe que dans 1’espace et le temps. Mais I’espace lui reste en
quelque chose inessentiel [...] La musique est « I'art du temps par excellence », comme dit Bernard
Seve. Pourquoi ? Parce qu'on ne peut I'écouter qu'au présent, qui s'impose et nous emporte. Vous
me direz que c'est vrai de tout art : un tableau, on ne peut le regarder qu'au présent... Certes. Mais
durant le temps qu'on veut, et gu'il ne nous impose pas. Que vous le regardiez trente secondes ou
dix minutes, cela change quelque chose a votre regard, a votre connaissance de l'ceuvre, mais cela
ne change pas I'ceuvre elle-méme, que vous voyez, méme en trente secondes, en entier. Et surtout,
vous avez le choix : vous pouvez regarder le tableau plus ou moins longtemps ! Une ceuvre de
musique, non : vous n'avez pas le choix ! Si vous voulez 1'écouter tout entiére, il faut lui accorder
exactement le temps qu'elle dure « L'espace est la marque de ma puissance ; le temps, la marque
de mon impuissance », disait Lagneau. Aussi suis-je plus libre devant un tableau que « devant »

une musique. C'est que le temps est inessentiel en celui-1a, essentiel en celle-Ci.
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